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Forskning om

SAMVERKAN

• Vetenskapliga discipliner:
medicin, folkhälsovetenskap, samhälls-
vetenskap, teknik/logistik.

• Forskningscentra: Storbritannien, 
Nederländerna, Kanada, Australien, USA 
och Sverige (NHV, KI och Örebro).

• Vetenskapliga tidskrifter:
International Journal of Integrated Care, 
Journal of Interprofessional Care.   
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Olika områden för

SAMVERKAN

• Äldrevård/äldreomsorg.

• Arbetslivsrehabilitering.

• Öppen psykiatrisk vård.

• Hälsofrämjande arbete.

• Andra välfärdstjänster 
och samhällsfunktioner.
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Kontinuum av

SAMVERKAN
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Samverkan är 

svårt och besvärligt

• Det krävs stora investeringar i tid och 
energi, både för att etablera samverkan 
och för att hålla den vid liv.

• Det är svårt att organisera samverkan.

• Det finns många strukturella, kulturella 
och individuella hinder för samverkan.

• Men när samverkan fungerar kan den   
ge både lägre kostnader och en högre 
kvalitet i välfärdstjänsterna. 
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Utvärdering av samverkan

• Det finns många utvärderingar av samverkan, 
men de flesta är processutvärderingar snarare 
än resultatutvärderingar.

• Processutvärderingarna visar att samverkan 
leder till en positiv utveckling av personalens 
kompetens och engagemang.

• Resultatutvärderingar är svårare och bygger 
ofta på personalens uppfattningar.

• Det pågår en utveckling av instrument för att 
mäta brukarnas upplevelser av samverkan. 
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En evidensbaserad 

utveckling ?

• Begränsade möjligheter till randomiserade 
”kliniska” försök: både metodologiska och 
etiska problem. 

• Men möjligt att göra systematiska uppfölj-
ningar och utvärderingar med hjälp av sam-
hällsvetenskapliga metoder.

• Dokumentation och spridning av resultaten 
från olika utvärderingar.

• Fortsatt utveckling baserad på ”evidens” från 
relevanta utvärderingar.


